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ACERCA DE ESTE INFORME
Los autores de este informe son el Dr. Steve S. Sin, el Sr. Markus K. Binder y la Sra. Alexandra M. Williams. 
Las preguntas sobre este informe deben dirigirse al Dr. Steve S. Sin a sinss@umd.edu.

Este informe es parte del proyecto del Consorcio Nacional para el Estudio del Terrorismo y las Respuestas 
al Terrorismo (START, por sus siglas en inglés), “Biocustodia en las Américas: Investigación, formación/
capacitación de los profesionales y transición,” dirigido por el Dr. Steve S. Sin.

Esta investigación fue patrocinada por el Programa de implementación de la RCSNU 1540 del Comité 
Interamericano contra el Terrorismo (CICTE) de la Organización de Estados Americanos (OEA) a través del 
Número de adjudicación: 21041983. Además, esta investigación ha sido posible gracias al apoyo financiero 
de la Unión Europea (UE).

Las conclusiones de esta investigación y el contenido de esta publicación son de los autores y se presentan 
exclusivamente con fines informativos y no representan la posición oficial de la OEA, su Secretaría General, 
sus Estados Miembros, el CICTE, la UE, la Universidad de Maryland, o el START.

ACERCA DEL CICTE
El Comité Interamericano contra el Terrorismo (CICTE) es un organismo político de la Organización de los 
Estados Americanos. Su objetivo principal es prevenir y combatir el terrorismo en las Américas.

Para llevar a cabo su objetivo, CICTE promueve la cooperación y el diálogo entre los Estados Miembros para 
contrarrestar el terrorismo, de conformidad con los principios de la Carta de la OEA, con la Convención 
Interamericana contra el Terrorismo y con pleno respeto a la soberanía de los países, al Estado de Derecho 
y al Derecho Internacional.

ACERCA DEL PROGRAMA DE IMPLEMENTACIÓN 
DE LA RCSNU 1540 
El programa de Implementación de la Resolución 1540 del CICTE provee asistencia a los países en el 
hemisferio que la soliciten, para cumplir con sus obligaciones bajo la Resolución 1540 (2004) del Consejo 
de Seguridad de las Naciones Unidas (CSNU) sobre la no proliferación de armas de destrucción masiva a 
agentes no estatales.
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Las metas del programa son: apoyar a los Estados Miembros para que cumplan y ejecuten la Resolución 
1540; promover un marco regional para la implementación de la Resolución 1540 (2004) en el hemisferio; 
y fortalecer la red de puntos de contacto sobre la Resolución 1540 (2004) en la región.

ACERCA DE START
El Consorcio Nacional para el Estudio del Terrorismo y las Respuestas al Terrorismo (START) es un centro de 
investigación, educación y capacitación universitaria constituido por una red internacional de académicos 
comprometidos con el estudio científico del terrorismo, las respuestas hacia el terrorismo y los fenómenos 
relacionados con el mismo. Dirigido por la Universidad de Maryland, START es un Centro Emérito de 
Excelencia del Departamento de Seguridad Nacional respaldado por múltiples agencias y departamentos 
federales. START utiliza teorías, métodos y datos novedosos obtenidos de ciencias sociales y conductuales 
para mejorar la comprensión del origen, la dinámica y los efectos del terrorismo; la efectividad y los 
impactos del contraterrorismo y del CVE (combate  del extremismo violento); y otros temas de seguridad 
internacional y nacional. Para más información, visite www.start.umd.edu o póngase en contacto con START 
en infostart@umd.edu.
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GLOSARIO
Lista de términos técnicos/tecnicismos/etc., utilizados en el documento con sus definiciones asociadas 
para permitir una rápida referencia.

AGENTES BIOLÓGICOS – microorganismo, virus, toxina biológica, partícula o material infeccioso de 
otra manera, ya sea que se presente de manera natural o genéticamente modificado, que puede causar 
infecciones, alergias, toxicidad o crear un peligro para los seres humanos, los animales o las plantas.1 
Estos incluyen bacterias y priones. 

BIOCRIMEN – la amenaza de uso o el uso real de un agente biológico o tóxico con la única intención 
de causar daño a otro individuo o grupo de individuos.2 Obsérvese que los biocrímenes pueden utilizar 
agentes rudimentarios o sofisticados dependiendo de la capacidad y las preferencias del perpetrador. 
No implican la promoción o el avance de ideologías, religiones u objetivos sociales.

BIOMATERIALES (MATERIALES BIOLÓGICOS) – la totalidad, o los componentes de una totalidad, 
de un microorganismo. 

BIOSEGURIDAD – término empleado para englobar la combinación de prácticas, procedimientos 
y equipo que garantice el manejo seguro de, y la protección de los trabajadores del laboratorio, el 
público y el medio ambiente de la exposición involuntaria a los agentes infecciosos y toxinas utilizadas 
en el laboratorio.

BIOCUSTODIA – término empleado para englobar la combinación de protocolos, políticas, 
procedimientos, métodos, equipo y medidas abordadas para proteger los biomateriales de un acceso 
no autorizado, la pérdida no intencionada, el robo o el uso indebido por parte de actores externos o 
personal que se aproveche de su acceso a dichos materiales.

BIOTERRORISMO – uso o intento de uso intencionado de biomateriales para causar daños por motivos 
ideológicos no estatales. Puede dirigirse contra personas concretas, industrias concretas, instalaciones 
concretas, o de forma más general. Por lo general se trata de un evento excepcionalmente raro.3

1	 OMS. 2020. Manual de bioseguridad en el laboratorio. 4a edición. p. x. Presentado en la sección de “Glosario de términos” del 	
Manual. 

2	 Stephen Papagiotas and Kelly Shannon. Suspected Intentional Use Of Biologic And Toxic Agents. in Rasmussen SA and Goodman 
RA (eds.). The CDC Field Epidemiology Manual. New York. Oxford University Press. 2019. https://www.cdc.gov/eis/field-epi-
manual/chapters/Biologic-Toxic-Agents.html.

3	 Por lo general, se entiende que el bioterrorismo se centra en los seres humanos como objetivo, mientras que el término 
agroterrorismo se utiliza para describir actos equivalentes dirigidos contra la producción agrícola o alimentaria, incluidas plantas 
y animales. En la práctica, los ataques de esta naturaleza contra personas o animales son potencialmente bioterroristas, siendo el 
agroterrorismo un subtipo del concepto más amplio. Un factor que complica las cosas es que los debates sobre el agroterrorismo 
pueden incluir la agricultura como objetivo en sí mismo o la introducción de agentes biológicos en la cadena alimentaria para 
atacar a la población humana.
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GUERRA BIOLÓGICA – la guerra es el uso de agentes biológicos para causar daño por parte de los 
estados. Existe un amplio espectro de acciones, desde asesinatos individuales utilizando toxinas o 
agentes patógenos, hasta el uso a gran escala de agentes biológicos en operaciones militares como 
parte de un conflicto internacional a gran escala. La guerra biológica puede ser ofensiva o defensiva.4

INVESTIGACIÓN DE PREOCUPACIÓN DE USO DUAL (DURC) – investigación de ciencias de la vida 
que, basada en la comprensión actual, tiene el potencial de proporcionar conocimientos, información, 
productos o tecnologías que podrían ser directamente mal aplicados para crear una amenaza 
significativa con consecuencias potenciales para la salud pública y la seguridad, las especies agrícolas y 
otras plantas, animales y el medio ambiente, el material o la seguridad nacional. 5

INFECCIONES ASOCIADAS AL LABORATORIO (LAI) – todas las infecciones adquiridas a través 
de laboratorios o actividades relacionadas a los laboratorios, independientemente de que sean de 
naturaleza sintomática o asintomática.6

PATÓGENO – un organismo que causa enfermedades.

VECTOR(ES) – organismo(s) intermediario[s] en una cadena de propagación de enfermedades. Este/
estos organismo(s) porta(n) un patógeno y actúa(n) como huésped que puede transmitir la enfermedad 
a otros organismos y es posible que no sucumba(n) a los efectos de dicho patógeno.

4	 Véase la sección “Amenazas biológicas”, subsección “Introducción; Guerra biológica” de este informe para profundizar en lo que 
constituye la naturaleza ofensiva y defensiva de la guerra biológica tal y como la definimos aquí.

5	 OMS. 2020. Manual de bioseguridad en el laboratorio. 4a edición. p. 89. 

6	 Definición extraída de las siguientes publicaciones: Wurtz, N., et al. 2016. “Survey of laboratory-acquired infections around 
the world in biosafety level 3 and 4 laboratories.” European Journal of Clinical Microbiology and Infectious Disease 35: 1247-
1258. DOI: https://doi.org/10.1007/s10096-016-2657-1; Belgian Biosafety Server. 2022. “Laboratory-acquired infections and 
bio-incidents.” https://www.biosafety.be/content/laboratory-acquired-infections-and-bio-incidents. Última modificación 17 de 
octubre.; Coelho, Ana Cláudia and Juan García Díez. 2015. “Biological Risks and Laboratory-acquire infections: A reality that 
cannot be ignored in health biotechnology.” Frontiers in Bioengineering and Biotechnology 3: 56. DOI: 10.3389/fbioe.2015.00056. 
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PRÓLOGO
Tal como hemos visto en estos últimos años, el mundo es vulnerable a las amenazas biológicas. En el 
caso particular de las Américas, la epidemia del H1N1 de 2009 y, más recientemente, la pandemia del 
COVID-19 han demostrado, como indican las cifras de la Organización Mundial de la Salud, el número 
desproporcionadamente alto de muertes en la región en comparación con otras partes del planeta. 
Estas cifras confirman la necesidad apremiante de fortalecer las capacidades de la región en materia de 
prevención, detección y respuesta.

Afortunadamente, el nivel de amenazas terroristas a la bioseguridad en América Latina es relativamente 
bajo; de hecho, nuestras amenazas se presentan típicamente en forma de delitos, los cuales son más 
difíciles de predecir, pero más fáciles de prevenir. De este modo, la implementación de medidas internas 
y regulaciones nacionales de bioseguridad y biocustodia en los laboratorios y centros de investigación 
constituye un paso esencial para prevenir accidentes biológicos (ya sean intencionales o no), para mitigar 
riesgos y para preparar las respuestas adecuadas en el caso desafortunado de que ocurra un accidente.

En ese contexto, y teniendo en cuenta esta necesidad, desde el Comité Interamericano contra el Terrorismo 
de la Organización de Estados Americanos (CICTE/OEA) hemos llevado adelante en estos últimos años el 
desarrollo y la implementación del proyecto “Fortalecimiento de la bioseguridad y biocustodia en América 
Latina en línea con la resolución 1540”, generosamente financiado y apoyado por la Unión Europea. 

Gracias a la colaboración entre CICTE y el Consorcio Nacional para el Estudio del Terrorismo y Respuestas al 
Terrorismo (START) de la Universidad de Maryland, en el contexto de dicho proyecto hemos lanzado ya dos 
cursos en línea, gratuitos y en español, para personal de laboratorio, científicos y tomadores de decisiones 
en materia de bioseguridad y biocustodia. Mediante estos cursos pretendemos contribuir a sentar las 
bases de una cultura de bioseguridad, crear una red de experticia latinoamericana y, así, robustecer los 
estándares y las medidas de bioseguridad y biocustodia a lo largo de todo nuestro continente. 

En el marco también de estos esfuerzos colaborativos, en esta publicación que aquí presentamos el START 
comparte los hallazgos y resultados de una excelente investigación en torno de las amenazas terroristas de 
biocustodia en América Latina. Esperamos que este trabajo resulte una herramienta eficaz para conocer 
los desafíos de la problemática y plantear ejes fundamentales para consolidar mecanismos de regulación y 
control que, en el nivel nacional y regional, resulten fortalecidos y permitan reducir los riesgos inherentes 
a las actividades relacionadas con el manejo de agentes biológicos.
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Alison August Treppel
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