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Para reso]_v\s\r:\__"_me_zg__,.--‘fﬁJ,acic’m ay\ pedido de

ratificacion de la medida dispuesta po\ﬁ.’ la U.1.F.

mediante resolucién N 158/12,
dodgr .
Y CONSIDERANDO:

: T o~ v S I

Que en base a los elementos recabados en la

g et e e it © )
investigadién que llevarag —adelante la - Unidgd de

L:)fprxrlaciérl Tinanciera, el pasado 31 de Agoslto del
corriente afio dicho organismo dictd la resolucion
G " <l marco del expediente (NS, por
medio de la cual dispuso el :aned.iatoi congelamiento
administrativo de los bienes y dinero de titularidad
de NSNS S.2., de Jorge WNNESEEEENR ., co
Rodolfc SNGTIREENMEN 6 por ol término de seis
meses, de conformidad con,. las .atribucienes quc le
confiere las Teyes 25.246, 26,734 .y b g-)ro.fjc_r;,i.’r.o en el
articulo 15 del . Pecrelo Nro. 91i8/2012, reglamentario
del Articulc 6° in fine de esta ultima.

El expediente wencicnadc se origind con la
remisidén por parte del Ministerio de Jusbicia vy
Derechos Humanes de la Nacién de un listado de sujetos
involucradeos en maniobras de Terrorismo de REstado, a
fin de lograr la detencién de agquellas personas
buscadas por la Justiciz, en causas penales en laé que
se investiguen delitcs de lesa humanidad.

Complementariamente, con fecha 30 de Agosto
del afio en curso se le agregd el expediente I0F
Yl - =] que fiqgura la presentacidén cspontanea
del Sr. Carlos —, gquien se explayd en
relacién a ciertas vinculaciones que mantendria el
investigado wR v G la firma g

S . 2. Diéhas actuaciones fueron consideradas como



Y

un Reporte de Operacién Sospechosa dé Financiamiento
del Terrorismo.

Luego del anélisis de 1la docﬁumentacién
aportada y de los dichos del Sr. T sc advirtis la
existencia de vinculos financieros Aentre - Raual
S vl firnms T .., cuyo presidente
y director suplente son Jorge WNENESNSEEERy

Rodo L £o .

En razén de ello, procedieron a ampliar la
investigacién flnanc:lera/patrlmonlal de la empresa y
de €Us respdnsables. A

Findlmente, solicitan se¢ tenga por impulsada
la accidén penal en orden al delito de financiamiento

T

T T LR .f-.--wmm‘
del ¥terroridite* BPevisto en el artlculo 306, inc. 1,

del Cédigo Penal, contrd® Jorge” * y

Rodolfo *; sobretodo, al merlLuar que
el terrorista -Raul W - cncuentra profugo

de la Justicia y que el Sr. OB ocsento una
denuncia que da cuenta de la vinculacién Jue ex1st1r1a
entre este Uitimo ¥ la firma mencionada.

Por . 1lo tanto, agrega el titular del
organi_smo, dquienes financiah su rebeldia, deben ser
desprovistos de toda posibilidad de continuar
favoreciendo 1la impunidad de los terroristas autores
de delitos de lesa humanidad.

En base a lo expuesto, v a los articules 306

"y 41 quinquies del Cédigo de fondeo, y a lo normade por

el Articulo 6° de la Ley 26.734 y del decreto
reglamentarié nro. 918/12, en el entendlmlent@ dé dtie
las personas que 1nteg,&an aqu‘ell@s listados rev1sten
el taracter de t.errorlsta-s' préfugos, vy habiéndose
estab’:},ecido con  un }‘@port%nte grago_v'd_g verdsimilitud

la wvinculacioén de WY Rl Y con la w#fioma
N Yy sus directivos, existiendo ademas

e
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el peligro en la/ demora, proce adoptar la

medida de congeYamiento prevista 15 del

Decrete citado. -

o

Asimismo, en cumplimiento del Articulo 17 del
mentado decreto, la UIF puso en ceonocimiento de 1la
aubtoridad judicial federal de la medida\dispuesta, a
fin de que sc la ratifique.

Previo a ello, intervino el Sr. Rgente Fiscal
a-cargo de la Piscalla Federal Nro. 12, quien a fojas
25/26 impuls® la accidn penal y formuld. reguerimiento
de instruccidn, solicitando la realizacién de una
serie de medidas, entre las que se destaca el pedido
de confirmacidén del congelamiento de ‘los bienes vy
activos que ?udiegﬂn recaer *en cabeza de los
investigados. |

Ahora bilen, 1llegade a esta iInstancia, POY
disposicién de la normativa vigente, debo adoptar una
decisi@@;QmaxornQ:ahscongelamiento dispuesto por 1la
UIf.

En funcién de ello, ante la importancia de la
medida a adoptarse,  sopesando sus consecuencias, la
trascendencia que la misma podria implicar para las
partes, y.el cardcter cautelar y provisional qgue rige
la materia, se hace necesario fallar en  ecsta
oportunidéd, sin maybres demoras, vy sin perjuicio de
eventuales planteos de competencia que Qudieran surglr
en el futuro -con el devenir de la investigacidén, mas,
51 se repara en las diversas.cuestiones de competencia
que ya se ‘suscitaron a lo large de  las pesquisas
certificadas, que dan cuenta de la dilacidn gque tuvo
que sufrir la investigacién de algunas de las
cenductas ‘sospechadas, haciendo cada vezr mas dificil
la aproximacidn al descubfmmlento de lo’ verdaderamente

aconlecido. Un breve raconto de dicha situacion

(3]



ilustra la necesidad de resolver prontamente respecto
S de la medida adoptada por la UIF, que dio lugar a esta
cauvsa, asidnada a este Juzgade recientemente por lda&
Secretaria :General de la Excma. Camara del ‘fuero
‘mediante sorteo de estilo.

Asi; comenzaremos diciendo gque mientras en el
Juzgado Federal WNro. 1 de la Capital ‘Federal ‘se
investigaba la sustraccidn, ocultacion, y retencién de
un o mencr de'diez anos, en el Juzgado Federal Nro. 12
de  la misma circunscripcicn, Ltramitaba la causa
conocida - como "ESMA”,  en la que se investjgé la
desaparicién de personas, la apropiacién ilegitima de
los hienes de estos, asi como también, la
participacion de SNEEED Raul o cbclde Yy con
orden de caphtura vigente~ en la comisidn de delitos de
lesa humanidad en el centro clandestino de detencién
que funcioné en la Escuela de Mecanica de 1la Armada,
con la participacién de Jorge Y Campi,:
y los abogédbs Martinelli y Kresger Pereyra, junto con
quieﬁes se habria‘ dedicado a blanquear_dinero‘producto
de la apropidcién de bienes de personas desaparecidas
durante ia ﬁltima dictadura militar en la Repﬁblicé
Argentina. En ese contexto; en el Juzgado Federal de
Primera Instancia de la "Civdad de Ushuaia, Provincia
de Tierra del Fuego, Eramitaba una causa que se inicid
por los diches del Dr. Beccaluva, en torno a los
delitos de amenazas y encubrimiento. En un primer
momento, este - dltimo Juzgado, én Julio de 2008,
resolvié remitir su causa poxr  conexidad al Juzgado
Federal HNro. 1 de cCapital Federal, ¥ extrajo
testimonios, que los envio al Juzgado Federal Nro. 12
en relaciénm a la aproplacidén de Dbienes de personas
desaparecidas durante la Nitima dictadura militar, por

el destino v lavado de los mismos, que podrian haberse
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cometido., Recepcionados gque fuero N aulbos, la Dra.

Dy
Servini de Cubria no/écepté la competeniia atribulda y
los develvio.  En efas condiciones, el Juzgado Federal
de Tierra del Fuego Mo—trabl unaTcentienda negativa,
sing que archivd las actuacicnes en relacidn a ese
ilicito, y con respecto al resto de . lus hechos
denunciados vinculados con el 'blanquéo\Jde dinero
producto de la apropiacidn de bienes de desaparecidos,
log remitié al Juzgado Federal 12, cuyo Titular, en
Mayo de 2009, sclo asceptd la competencia en Lorne a
los que el Fiscal interviniente requiriera la
instruccidn, como se vera, pero no del resto de los
otros delitos gque pareclan surgir'de aquella causa.
La cueslLién fue zanjada en Septiémbre d2 ese alic por
la - Camara Federal ce Apelaciones . de Comodoro
Rivadavia, resolviendo en el mismo sentido en que lo
hiciera el Dr. Sergic Gabriel Torres. También tuvo
oportunidad de interverir la Corlte Suprema de Justicia
de la Nacidn, cuando en -Mayo de 2010 asiqgnd
compelencia para gue entendiefa el Juzgédo Federal de
Tierra del Fuego en relacidn al delito de amenazas que
recibiera el Df. Beccaluva, asi como también alrededor
de la presunta extorsiér. en perjuicio <de R Raul
WA oor parte de las personas gue le brindarian
apoyo a fin de eludir el accicnar judicial. A elic se
agrega una nueva intervencidn de la Camara Federal de
Comodoro. Rivadavia - en Aqostb de 2011, CUyos
integrantes debieron resélver un recurso de apelacion
planteado por la fiscalia actuante, en razén de que el
Juez del éur no habia hecho lugar a su solicitud de
declinateria de competencia territorial planteada.
Finalmente el recurso fue rechazado. _ »
Como dijéramos, la situacidn descripta 1levd

O

a distintes Juzgades a  investigar hechos que se

wn



cBhContrarian vinculados a la presente, v a los fines
de no dilatar una decision sobre g medida cautelar
interpuesta es que habreé ae adoptar en el dia de 1la
fecha una cecisién al respécto.

En ese sentido, Y & los fines de evaluar la
pertinencia de la medida cautelar adoptada por la utr,
debemosy traer a colacien que con fecha 27 de diciembre
de 2011 fue promulgada la ley 26.734, a través de la
cual se incorpors al Cédigo Penal de 1ia Nacidn el
Articulec. 308, que tipif;ca el Financiemiento del
Terrorisme., - ' '

Bicho articulo dice en sy parte pertinente
que M7, Sergd reprimido con prisidn de cinco (5) a
quince (15) afos Yy milta de dos (2) a dieg (10} veces
del  monto 3 de  la qperécién, el  que directa o]
indirectamente . recolectare o éroveyere bienes o
dinero, con la ihtencidn' de que se utilicen, o ga
sabiendas de que serdn utilizados, en tode C en parte:
al) Para Ffinanciar la comisién de un delijito COHV 1a
finalidad establecida en el articuic 41 quinguies; b)
Por  una organizacion que; cometa o intente cometer
delitos con la finalidad eétablecida en el articule 41
quinquigs; c) Por . un individuo que  cometa, intente
comggéguo participe de cualquier modo en lagmeomi sidn
de deiitos con 1a finalidad establecida en el articulo
41 quinquies. 2. LaS'pehaé establecidas se aplicardn
vindependientémente del acaecimiento del delito al gue
se destinara el financiamiento ¥, si éste se
cometiere, ain si los bienes o el dinero no  fueran
utilizados_pgra su éomisiénT”. _ :

En tanto el ARTICUiO 41 gquinguies dispone que
“Cuando algquno de los delitos previstos en este Codigo
hubiere sido cometido con ia finalidad de aterrorizar

1

g la poblacidén u obligar 4 Jas dutoridades piblicas
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naclonales o© gobigrnos extranjer &\ agentes de una

!
organizacidén internacional a izar un  acto o

abstenerse de hader

-

lo, la escala~%e incrementard en el

doble del minimo % el mdximo.

Las agravantes previstas en este articulo no s

aplicardn cuando el o los hechos de que se traten

pey

, . A, '
Ctuvieren lugar en ocasion del ejercicic. de derechos

humanos y/o sociales o de cualguier otro- «derecho
constitucional”.
Por su parte, la aludida Ley Z6.734 estableoce

ern. su  articuleo 6% qus “La Unidad de Informacid

Financiera podrd disponer mediante resolucidon [undada

v con comunicacidn lnmediata al juer competente, el
congalamiente administrative de activos vinculados a
las acciones delictivas pravistas en ol ariiculo 306

del Céd.igo Penal, conforme Ia reglamantacion 1o
dicta”. .

Dicha funcién fue cunmplida por el DRQecreto
918/2012. - Su articulo 15 prescribe que “La UNIDAD DE
INFORMACION  FINANCIERA (UIF) podra dispoﬁer &
congelamiento administrativo de bzenes' o dinero
mediante resolucion fundada en las siguientes-
circunstancias: a) En el marco del andlisis de un
Reporte de- Operacidn Sospechosa de Financiacion del
Terrorismo, A tales efectos y sin perjuicio de las
disposiciones emanadas de la Ley N° 25.246 Yy sus
modificatorias, respecto de la disposicidn del .
articulo 6° in fine de la Ley N° 26.734, los sujetos
obhligados también deberdn considerar como Opera:fién
Sospechosa -de Financiamiento del fTerrorismo a las
operaciones realizadas o tentadas en . las que ios
bienes o dinero invcoclucrados pudiesen estar vinculadoes
con la financiaciodn del terreorismo © con  actos

ilicitos cometidas con finalidad tervorista...



UNTDAD iﬂ?‘INFORMACION FINANCIERA (UIF) Procederd sin-
demora aléuna 4 S0 andlisis y, de considerar
adecnadamente fundados el reporte o la solicitud,
podrd  proceder aj dictado de lg Resolucidn que
disponga el congelamiento, ceonforme el pProcedimiento
previsto en los articulos 5°, 6°, 7° ¥ 8° del presenta
Decreto. TLa medida se ordenard pPor un plazo nao mayocr a
SETS (B}  meses prorrogable por igual término, por
unica vez, de mantenerse los motives que motivaron el
congalamiente o a pelicién de la autoridad que curss
Ala solicitud. Cumplido el pPlaze, v de no mediar
resolucion ‘judicial en contrario, el congelamiento
cesard.  “En el caso, la  UNIDAD DE | TNFORMACION
FINANCIERA (Uiry pondrd, én conocimiento de La
autoridad que requirié  la medida el dictade de . la
alsma, informando acerca del Juzgado gque ‘entenders
sobre o] asanf;o, dentro de Jlas CUARENTA Y QOCHD (48)
horas de dictada 1a Resolucidén. La medida podrd ser
levantiada 4  peticidn de  parke cuando de lasg
acltuaciones o Sinvestigaciones corregspondientes
surgiere gue los bienes- o dinero afectados no guardan
relacion con actividades "vinculadas a las acciones
delictivas previstas en el articulo 306 del CODIGO
PENAL.." .

Una interpretacion arménica de tales
preceptos  legales, nos lleva a considerar que la
“conducta tipificada en el Art. 306 del C.P. radica en
recolectar o proveer “par& financiar” la comision de
un delito- que  tenga finalidad terrorista, o “para
financiar” a  una organizacion  que tenga dicho
propédsito, o "para  financiar” a un individuo que
intente cometer o partiéipe, en un delito que tenga la

misma intencionalidad de sembrar el terror.
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Por lao/tanto, la accién'd, recolectar como la

de provesr, eben  ser entendidas cowmoe  conductas
heche—de""financiar. Y ono

diferentes al s0lo

diferentes, SILNO -lbdgicamente- anteriores a la

financiacidn en si misma.

Bl financiamiento en estos gasos, representa

&l elemento subjetivo del delito, vy pam lo tanto no

debe  confundirse con las acciones tipics agul

enumeradas.

© Recolectar fLiene el siqnificado'de “reunir o
Juantar”. La recolecéién de dinerc es_lprevla a la
financiacion, por lo  que, guien recolecta tales
efectos antes de usarlos para la financiacidn, ya
comete el delito independientemente de <gue haya
llegado a entregarsele por cualguier medlio v [orma a
gquien a la postre resultard ser el aubor del acto
delictive con finalidad terrorista. fw:T \

Por 50 lédo, “provevere B broveex” es
“ayudar” aportando elementos para el loygro de la
finalidad propuesta. Quien provee; en definitiva, es
quien entrega los bienes o el dinero con la inteoncion
de solventar las actividades ilicitas encandnadas al
propésito de sembrar el cerror en la poblacidn civil.
A cuande la norma indique una actividad propia de
caracteristicas regulares, eé decir, de actos Aqu
ostenten periodicidad metodica y  no  uua simpla
conducta Unica y esporadica, se dan en el caso “sub
examina’”, razdn por la cual entiendc que Tambien s
hace aplicable.

Dicha modalidad de conducta esta orientada a
una de las especificas finalidades dispoestas por la
norma, esto es, para financiar la comisién de  un
delito cualguiera, gque tenga unc de Los prop@sitoé

W

tervoristas”, esto es, causar terror en una pchlaclion



U obligar .a un gobierno: naéional O extranjero a
realizar unm acto o abstenerse de hacerlo (inc. a).

También el pPropodsito del autor puede ser el
de financiar no ¥a un hecho Sino a una organizacidén
gue cometa’ o que intente cometer delitos con la
tinalidad terrorista antes mencionada- {inc. b}.

o finaimente, la de financiar a un individuo
que cémeta o intente cometer un ilicito con aquel
propdsito terrorista, o 'éue vaya a participar de
cualquier modo en esa activﬁdad delictiva (inc. c).

Y es aqui donde VoY a poner de resalto que el
Juego de normas analizadas permitiria aplicar una
medida cautelar como la ordenada por la UIF, Ya que se
hace referencia a la conducta de financiar a un
individuo que cometa un ilicito, o lo intente, con un
Propésito tefrorista, en este €aso, como veremos, se
trata de la conducta de los directivos de la firma
“— S5.A.7, de f!inanciar 2 personas que se
encontraban préfugas de la>justicia.y sospechadas de
cometer delitos de lesa humanidad, Y que tendrian
fuertes céracteristicas ; asocliadas con actos
Cerroristas. o

El aspecﬁo subjetifo, del gue también haremos
hincapié mas adelante, se ve corroborade con el
resultado de Jlas tareas de inteligencia practicadas,
€scuchas telefénicas, Y demas medidas de prueba,
llevadas adelante por mis distinguidos colegas a cargo
dé  los Juzgados Pederales. Nro. 1 y 12 de Capital
Federal y el'Juzgadé Federal de Primera Instancia de
Ushvaia, Tierra del Fuego.>

Por su parte, y a los fines de evaluar 1ia
Correcta aplicacién de los articules 308 y 41
quinguies del C.p. g lecs sﬂjetos investigados, Y con

ello la medida de congelamiento adoptada por la UIF,
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se hace neces 410 referirse a la\{i
en el artidulo 41 quingquies, Vesto es, “con  la

finalidad aterrorizarp- a la poeblacidn.”.

En esa Miﬁf@figencia, no debe. perderse de
vista que los hechos gue sirvieron de sustentoc para la
aplicacidn de la medida de éongelam}ento de bienes
instaurada por la UurE, han sid&: considerados
imprescripltibles, de acuerdo con precedentes del
Derecho Internacional y local, conforme se aludiréd en-

eslte aulo.

Asimismo, abona la decisidén gue habrd de

. adoptarse, lo dicho por la Comisidon de Derecho

Humanos, 4drgano de dictanmen del Pacto de San José de
Costa Rica, en su “Informe sobre "lerrorismc y Derechos
Humanos”, del 22 de Octubre de 2.002, en el sént;do de
que “Nomerosos ‘incidentes terroristas notorios

acaeclidos en e] hemisferio en la ultima década,

s

han demostrado cruelmente que el terrorismo  sigue
siendo una amensza signilficativa contra la proteccidn_
de los derechos himanos, la democracia y la paz y la
seguridad regionales e internacionales. Esta ‘realidad
ha impulsado a los Estades miembros vy a las
organizaciones Iintergubernamentales a la adopcidon de
NUMerosas iniciativas para contrarrestar osas graves

amenazas terroristas, incluidas la  formulacidn de

deyes y procedimientos internos para penalizar,

la negociacidn e tratados multilaterales sobré
cooperacidén enkre los Estades en la lucha contra el
terrorisma..” .

Y gue “La falta de una definicicn del
Lerrorlsmo aceptada a escala internacional no
significa gue el terrorismo sea una forﬁa de violencia

indescriptible o gue los Estados no eslén sometidos a

11



restricciones, en e] marco del derecho internacjional,
en la configuracicn de sus respuestas a esa viclencia.
Al contrario, es posible enumerar varias
caracteristicas frecuentemente asociadas con los
incidentes terroristas que cfrecen pardmetros
suficientes para que los Estados definan ¥y evalien sus
ebligaciones interhacionales a la hora de responder a
esa violencia. Esas éaracteristicas guardan relacién
con la naturaleza y la identidad de los terroristas y-
de las victimas, los objetivos_del terrorismo y los
medios empleados péra consumar los actos de violencia
terrorista. La Comisidn ha observado que el terrorismo
puede ser perpetrade, a escala individual o colectiva,
Por una variedad de.-actores, incluyendo particulares o
grupos, asi-como gobiernocs, puede recurrir a disrintos
medios.y grados de violencia, desde las meras amenazas
concebidas para sembrar el pdnico entre el pﬁblicq
hasta las armas de destruccidn masiva, y puede influir
negativamente en una variedad de pPersonas a quienes el
derecho . internacional acuerda protecciocnes
particulares; cemo  la2s mujeres, 1os nifos y 1los
refugiados”. '

Continuando ¢on las ideas sefialadas, en el
apartado I. A. 1 y 2 se dijo que “I. En varios paises
del Hemisferio, se han producide con una frecuencia
alarmante actos de violencia que representan graves
dtaques contra los derechos esenciales del hombre. ILa
forma més evidente de esta violencia es el terrorismo,
crimen masivo que tiende a <crear un clima de
inseguridad vy angustia, con el pretexto de imponer un
mayor grado de justicia social para las clases menos
favorecidas. 2. ILas manifestaciones de viclencia
terrorista en las Americas, ademds de plantear una

grave amenaza & la proteccidn de los derechos humanos,

12
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con frecuencia han afectado goblerncs e

instituciones |democrdticas. Adc—n'ié. . .?:anto el FEstado
como actores hq_ estatales,~han estado  ampliamente
g | . s . .

involucrados en la instigacidn, &1 respaldo y la
consumacion del terrorisino contra Ia poblacion del
hemisferio, por medio de prdcticas i;f'-;\felz.rnes como los
secuestros, las torturas v las desapariciones
forzadas”.

En tanto gue en el punto 17. se ' sefiald gue
“la Asamblea . General de las Naciones Unidas ha
elaborado una definicién prdctica del terrorismo a los
efectos de sus distintas resoiuciones y declaraciones
sobre medidas tendientes a la eliminacidn del
terrorismo, 4 saber “los actos .crimj.na:ies con fines
politicos concebidos o planeados para provocar un

estado de terror en la poblacion en general, en un

grupo de personas o en personas delerminadas {que) son

injustificakles en todas las clrcunstancias,
ca.;alcsquiéra sean las ,consideraciones7 politicas,
filosoficas, idecldgicas, raciales, étnicas,
religiosas o de cualguier otra indole qne se hagan
valer para justificarloé”. Estas y otras autoridades

sugicren  que los incidentes terroristas  pueden

‘describirse en términos de a) la naturaleza o

identidad de guiehes perpetran el terrorismo; b) 1a
naturaleza e identidad de las victimas del terrorismo;
c}) los objetivos del terrorismo y d) los wedios
empleados para perpetrar la violencia del torror. Mds
especificamente: allos perpetradores o 'inst_igadores-
de actos de terrorismo pueden inclulir  gobierncs asi
como a particuiares y grupos que pueden actupar en
forma independiente o con la direccidn o el apoyo
directo de FEstados. LKl "“terrorismoc de Estado” ticne

una notoris historia en las Américas, donde muchos



gobiernos han cometido secuestros, desapariciones
forzosas y 'otras violaciones atroces de los derechos
humanos de sus ciudadanos, a menudo bajo'la consigna

de la Jlucha contra el terrorismo, .."

b

“Los Estados se han empefiado en adoptar los
maecanismos existentes ¥ en elaborar nuevos mecanismos
“para investigar, eliminar Y sanciocnar el terrorismo a
nivel naciohal & internacional. Estos esfuerzos han
incluido .. el congelamiento de los activos financieros
Y de otros %ctivos utilizados para apoyar la actividad
terrorista ! v (e1 resaltado me pertenece) . ,

FPor lo tanto, del documento citado surgen
claramente. algunas- conclusiones. El Lerrorismo
constituye una viclacidn a los dereches humanos, Jque
actos terroristas pueden ser cometidos tanto por el
Estado como por actores no eslatales; que contra
aquellios actos la comunidad internacicnal exige un

[%ferviente écéionar.

Asimismo, bodriamos citar, entre muchos
oLros, un instrumehto internacicnal, que también hace
referencia él tema que hoy nos convoca, como es el
Protocolo II adicional a los Convenios de Ginebra de
1%49, relativo a la proteccién de las victimas de los
conflictos armades sin  cardcter internacional, de

1977, en cuyo TITULO II - TRATO HUMANO, Articulo 4.

‘Uéﬂﬂe. por ejewmplo, la Convencidén Internacional para Jla Rapresidn de la

Financiacian de) Terrorismo, del 9 dge dicienmbre de 1999, ONUG AG Res.
BIRES/54/109; :Résoluéién 1373 del Consejo de Sequridad de la ONU {donde se
decide que todes los Estados, entre otras cosas, congelen sin dilacion los
fondes 'y deuas activos financieros G recurses econdmicos de las personas gue
cometan, o intenten comster, sctos de Lerrorisme o participen en ellos &
facililen su comision, de - los entidades de propiedad o bajo el contuol,
directos o indirectos, de esas personas, y de las pessonas y entidades que
‘actien en nombre de esas bersonas v entidades o bajo el control, directos o
indirectos, de asas peLsonas y de las personas y entidades aseciadas con

21los.
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que “I1. Todas
las personas fque no participgn\.directamente en las

. . ,/‘-' . " . .
hostilidades,\ ¢ gue hayan-"dejado de participar en

e

e

ellas, estén o no privadas de libefﬁad, tienen derecho
a gque se respeten su persona, su. honor, sus
convicciones vy sus prdclicas religiosas. Serdn
ﬁratadas con humanidad en toda éigﬁunstancia, siﬁ
ninguna distincidn de cardcter desfavtrable. Queda
prohibido ordenar qgue no haya supervjvientes. 2. Sin
perjulicio del cardcter general de las dispdsicionos‘
que preceden, estdn y qUedarén prohibidos en todo
tiempo y lugar con respecto a las personas a que se
refiere el pdrrafo 1: a) los atentados contra la vida,
la salud .y la lintegridad fisica o mental de las
personas, en particular el homicidico y los tratos
crueles -tales ceomo la Cortura y las mutilaciones o
toda ~ forma de pena corporal;.,; d} .Jlos actos de
Lerrorismo;”.

A su turno, deviene ilustrativo ¢l dictamen
del anterior Procurador General de la Nacién en el
caso “hariz Iriondo”, oportunidad en ‘ia que refirid

“Concrelamente, los hechos por 1os cuales Lariz

Iriondo es requeride deben ser calificados, a la luz

del derecho de gentes, como actos de terrorismo”. Y ..

que V“3i bien no existe en el dmbite del derecho
internacional convencional una definicidn de
terrorismo, la Asamblea General de le Organizacidn de
las Naciones Unidas  ha exprésado gue en dicha
categoria deben ser comprendidos "los actos criminales
con fines politicos concebidos o planeados para
provocar un esbado de terror en. la poblacidn eh
general, en un grupoc de personas © GO personsas
determinadas” y ha dicho, asimismo, que Lales &CLos

Mo

son injustificables en todas las circunstancias,



cualesquierd  sean laé consideraciones politicas,
filoséficas, ideoldgicas, raciales, étnicas,
religiosas o de Cualquier otra indole que se hagan
valer para Justificarlos” (Resolucidn 51/210
A/RES/51/210 del 16 de enero de71996, "Medidas para
eliminar el'térrorismo internacional”}.

Asi las cosas, las considerationes_expresadas
nes  ofrece un panorama del contexto internacional
imperante en la materia, que llevéd a que la Republica
Argentina asuma una serie de obligaciones, entre las
que se destiacan, ias de incorporar en el ordehamiento
juridico interno, las figuras penales, procesales y-
administrativas, que correspondan a la .prevencién vy
lucha contra el financiamiento del terrorismo.

“Sumado & 1lo expuesto, se evidencia gue esa
finalidad del articulo 41 quinguies del C.B. se
circunscribe‘dentro del concepto de terrorismo, tomado
este como terroriémo de poder, e identificado como
terrorismo de estado. Por elloc Brian Jenkins lo ha
definido como el uso calculado de 1a violencia o de 1la
amenaza de viclencia para inculcar el miedo; se
propone forzar o intimidar a gobiernos o sociedades en
la  bisqueda de 1las metas  gue  son  generalmente
politicas, religiosas o ideolégicas.

Para nuestra legislacién, el acto de
terrorismo se configura por la finalidad que inspira
al autor de cualguier heche delictivo de los
contemplados en el Coédigo Penal ¥y leyes especiales.
Légicamente ese hecho en si, debe tener la
suficiente magnitud como " para comprometer . la
tranguilidad ¥ la& seguridad de toda una peblacion o
parte de ella. Por mas que el autor pretenda sembrar
el terror en .una colectividad a través de 1a comision

de un delito, si este Gltimo es de minima entidad, no
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carece de - la scapacidad natural BCEesaNld COMo para

i
loyrar ese prppésito, esta vez-visto desde un planc
:slrictamente materdal -y 8hietivo.
For ello entiendo, como se ver4, que  los
delitos que se dinvestigan, y que 95‘ les qﬁ};a;i.,l;»u,y‘e;p‘ a
Ratl “ v o8 conyuqge, nida, se
S Y. o yuq .\{;,\ elae

B pmges, % odel ek %
encucntran ;,ompzend.uioo dentro del tipo penal acqui

tratado.
263, S el ) )
En sintesis, a los fines . de expedirme
g
respecto de la medida que solicitara el titularn. de «la
ULlF, @ esta altura, y con la provisionalidad que la
medida reguilere, se encontraria.,p.t.ob@idg una conexiadacd
cognitiva entre el autor de la financiacisn v o la
perpetracion delictiva terrorista llevada a cabo por
J o0 GEEEgle v Ana Maris EEREEENENR
LSERET ) : .
Y es que, efectivamente, de loswreh®i®ntos de
prueba recabados, se erige una hipdlesis que vincula a
oy R:0. VP orofugo de la Justicia en causas
de lesa humanidad) y su esposa, Ana Maria oy
(acbualmente detenida), con la {firms: oEEEENGG_—N

S.A., de la cual recibirian una cooperacion

USO OFICIAL

fundamental gue, ‘-.L%e;s‘ Fabria permitido evadir la

. aplicacién de la\«,Le.y.@lurénte mas -de dos decadas.
‘f Y mas alld de gue dicha cooperdcidon habria
f ,f"‘ tenido lugar con anterioridad a la sanc_ﬁr’m de la Ley
/0 26.734, v en consecuentwid ¢ arRER “fﬁiﬁﬁ‘é?‘fc’;“’i%'ﬁ de los
{/ articulos 306 y 41 quinquies del Cddigo Penal, las
A nuevas condugtas:. t&rbpd*‘f.]('ﬁ(?ds se seguirian verificando
aun con pestericoridad & esa fecha, esto es, 27 de
;o diciembre de 2011, tal como se apreciavia al observar,
s por ejemplo, el resulladoe de las éacucl‘ms Telofonidhs
“ ordenadas por mi distinguida colega en la causa nro.

11.684/%8, vy que llevd a la detencidn de Ana Maria



AN ooforme luce 4 tojas 1175/6/7, 1183,

11380/¢94, (jue datan de este periodo.remarcado.
A su veg, ‘dicha relacién presentaria ribetes
financieros y de otra indole, resultando los

responsables de la mentada firma su hijo, Jorge

RN, . cuicn seria el o

- riidp9e de sy hija
] k3 DR

Monice SN, Rodol fo NN

Lre Prueba de la relacién seflalada también se
encontraria en los dichos del Dr. Oscar JNENERS
qu.Len fuela _opertunamente abogado de 1la firma ey
Ty Sn, a) haber referldo, en la causa 19.003 de

tréamite ante el Juzgado Federal de Ushuaia, que el Sr.
S Roil GNEEP® sc habria hospedado en alguna
' 0casidn en un departamento alguilado a nombre de un
empleado de la firma sospechada. ~

De § ydi&‘ﬁ%‘% también se %ﬂgi:%ﬁde quém
Raill «Emmsme lc habria manifestado que “los hombres
que en esta provincia [Ushuala] le brindaban
‘proLeccU_on vy blangueaban el dlneﬁo‘%}o ?gnidb p%éﬁ?to

*.,_Mgg;,g.gaﬁ apropiacidén de bienes de. desaparecidos, lo
e q;g{g_-j_?faﬁqgjanwn entregarlo..”.

De 'igual forma, podria avizorarse la
vinculacion entre la familia Galmmmay v 2o mentada
firma en los dichos del &Sr. Gl cuien manifesto
gque: “el Juzgado de Servini de Cubria realiza
escuchas, y'otras diligencias, y determinar que Ana
Maria “—I estaba en Argentina, que
era prot_eg,rda por su familia, que utllizaba_ un
teléfono de la flota de_ ¥ gue segtn
versiones periodisticas, se manejaba con documentos
falsos con nombres similares a los que denuncia el Dr.
GINNNEMNN - su denuncia del afoc 2006 en el Juzgado

Federal de Ushuaia..”
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derecho invoca

N> o

Ahora Aien, sabido es = \para que procedan

las - medidas

- precautorias, de

indispensables, 294

genérica; 30N
presupuestos uérosimilitud del
Jfumus borrds iuiri\é\” 'y el peligro de
n dafio irreparable “periculum'\in S mora’, amhos
previstos en el articulo 230 del Cédiéo'?rocesal Penal
de la Nacién. ‘ \ 

.‘Estos recaudos se hallan rebﬁcionados, de
forma tal gue & mayor verosimilitud de;\derecho cabe
no ser tan exigentes en la gravedad e inminencia del
dafio, vy .viceversa®.

Asimismo. debe ponderarse gue, como rosulta de
la naturaleza de las medidas cautelares, ellas no
exigen el examen de certeza scobre la existencia del
derecho pretendido sino sélo de su verosimilitud. Mas
aun, el juicio de verdad de esta materia se encuentra
en oposicidén a la finalidad del instituto cauteiar,
que no es otra que atender a aquello gque no exceda o)
marco de lo hipotético, dentro del cual agota su
virtualidad.

A su vez, el anticipo de Jjurisdiccioén en las
medidas cautelares no importa una decisidon definitiva

sobre la pretensidn concreta del actor.

En este orden de ideas, el vpeligrc en l=a

demora invocado tiene suficiente grado de credibilidad

en esta etapa inicial, -ya que, si se procediera de
otra manerd, podrian los invesltigados ocultar los
bienes -sospechados, para de esa forma, continuar con
las conductas de cooperacién nacia profugeos de la
jusficia, como se investiga, frustrando el éxito de 1a
pesquisa y de la aplicacidén de la Ley.

Esos bienes, pudieron haberse originado en la

apropiacién que SN Rou)l GMemeesse habria hecho de

* Medidas Cawtelares, Martinez 13otos, Editorial Universidad, Buenos Atres, 1994

19



aquellos que pertenecian a las personas gue Jluego
fueron detenidas—desaparecidas, durante el periodo de
terrorismo de estado ocurrido entre los anos 1976 vy
1983 '

En este sentido se ha sefialado que el peligro
en la demcora debe juzgarse conforme al “juicio
objetivo de’ una persona razonable”3, o derivar: de
hechos que puedan ser apreciados incluso por
terceros®.

Y en el caso examinado se debe actuar con
premura para adoptar una decisién en relacidén  al
congelamiente de bienes dispuesto por la UIF por el
términc de seis meses conforme surge del Decreto
reglamentario 918/2012, sobre quien pesa la obligacién
de poner en conocimiento de la Justicia Federal 1la
medida en el término de 48 horas, conforme al decreto
citade {medida esta que fue adoptada el 31/8/2012 y
comunicada al Tribunal en la misma fecha) . Como se
Ve, esta necesariedad de que intervenga lo antes
posible este Poder del Estado, teniendo en cuenta las
Severas consecuencias e implicancias que la medida
tiene para las partes, a los fines de salvaguardar sus
derechos y garantias, y de evitar demoras que podrian
tornar ilusorio el fin de la medida, con el
consecuente riesgo de gue al fin del proceso no
existieran. bienes suficientes para responder, en el
caso de recaer condena, es que debera adoptarse una.
resolucidén al respecto.

No  debemos desconocef que “las medidas
precaﬁtorias deben acordarse con amplitud de criterio,
para evitar que los bronunciamientos que dan término
al procesoc resulten innocuos. Los mismo puede decirse

£ - B U ¢

* Rasenberg, Tratado de derecho procesal civil, £, M5
* Podetti-Guencero Leconte. Tratado de las medidas caietares, 2° cd., Buenas Aires, 1069,
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demora cuanqo {1ste la eventual

posibilidad \ cu ] 7o ict: s tenci ]
posibilidad \de que una vez dic ida Q.Qnte'g,%éna et
juicio, no ll;ayii\~bLgries pPara respo q‘er a la condena en

—— -

el caso 'de ser acogida 1a demanda\’( (CNCiv, Sala c,
1074/84, 1L, t. 1984-D, p. 538) . '

Por otra parte, 1la verosimilitud del derecho
Gl SR €N "

también  configurada en base N i g X R G
AT, .

aparece
preliminar de los hechos que dan@ﬂ;%o a la presente,
que  se ven de alguna forma corroborados con  la
detencién .de Ana Maria NS con los dichos del
Dr. ciseesese SIS , ccn las certificaciones que
dan  cuenta de las investigaciones que se estan.
1levando a cébo en diferentes Juzgados‘(Federal'] v 12
de la Capital Federal v Federal 1 de Ushuaia, Tierra
del Fuego). G 0Tl By F

Recordemos gue ain se encuentra préfugo de la
justicis ey Rall chssisiess, o por 1o menes 1o ha
estado, al idgual que szu esposa, por varios afios,
habiendo incluso los mismos ingresado vy egresado.del
raisgmeng diferentes oportunidades, tode 1o cual,
pareceria dificil dgar cOllsegwir si no i’uer@%@‘:}'ﬂi“‘@f
auxilio de ‘otros individuos, que con  su  aporte,
proveerian de todo lo necesario para que  éstas
persoras continuaran con su vida, a lravées de aportes
econdmicos, facilitando su ocultamiento, proveyéndoles
contactos, refugio; documentaci()n falsa', ete. .

FooQuer g cuenta  en autos con coplias  de

actuaciones notariales que dan cuenta gue
efeclivamente Jorge e guissmmmes vy Rodol fo o

forman parte de 1la empresa NN . A. (ver.

Fojas 1200/1215) .
Que se posee copia de la resolucien dictada
por el Juzgado Federal Nro. 1 de 1la Capital Federal,

ern el marco de la causa nro. ‘11.684/98., el pasado 19



de julio del afio en curso, en relacién a Ana Maria
oni N, dbnde se . invesltiga . la sustraccién,

retencién, occultaciéon y supresidn del estado civil de
-un menor, entre otros delitos.

Que el devenir de dicha investigacidn

permitié corrchborar que gy Ro(l civsiehsme v fna Maria

ol o apropiaron del hijo de JilENGNGEENS Y
Hugo Reinaldo GENNEEP, nacide el 7 de Septiembre de
1977. Los estudics genéticos relalizados fueron
contundentes. ¢ O

Que en dicha resolucié% gg%%acggﬁéfeﬁén%ia a’
una declaracién brindada el 9 de noviembre de.1984, en
les términos del apartado segundo del articulo 236 del
Codigo de Procedimientos en Materia Penal por parle de

Gmmmgs o] G cn ol marco del Legajo 144.

A su vez, se hace mencién al expediente 9000,
pertenecienté opoftqnaméﬁte”ﬁ%ﬁeste Teripudal, vy que
luege fuera agregado a la causa del Juzgédo Federal 1,
cuya resolucién trajimos a colacién, en la que se
ordend la prohibicién de salida del pais de G Raul

GEnsmaeme ; dc Ana Maria U, siendo que con fecha
23 de marzo de 1988, se dictd el procesamiento de
ampos, y se ordend su captura en el orden nacicnal e
internacional. Posteriormenté, el 28 de mayo de 2008
se declard sus rebeldias ¢ inmediatas detenciones. .

Siendo gue <on fecﬁa 3 de julio del afio en
curso se logrd aprehender a Ana Maria annaEn——

Alli se dijo también que “no existe ningin
obstdgglo legal para lampmgrsecoaion de estos delitos,
pues la §CQ%Q?_,pQQ§@g respecto de los mismes es
imprescriptible en virtud de traterse de crimenes de
lesa humanidad. Estas conductas constituyen a la luz
del derecho .de gentes una desaparicicén forzada de

personas, hetho gque es consideraco por el ordenamiento

22
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Juridico %ns cogens internacional\ un  crimen
contra la |humanidad. Y como es gabido una de las
consecuencigs  gque  se desprenden de .esta especial
entidad qﬁé\»w“reviste"yJ el hecho, es ia
imprescriptibi;idad de la accidn penal por el efecto

del tiempo. Este criterio ha quedado Sufiaientemente

AVl

r . . . ¥ ‘\‘\ '
sentado en le jurisprudencia de Ja Corte Suprema de

Justicia de la Nacidn, en Jos fallos “Arancibia
Clavel” (expte. A. 533 .XXXVIfI, del 24 de Agosto de
2004), “Simon” (S. 1767. XXXVIII, del 14 de Jjunio de
2005) 'y “Gualtieri Rugnone de Pireto” (voto do los
jueces Zaffaroni y Lorenzetti, op, Cit.)”.

Pcr su parte, los Magistrados de la Sala
Segunda de la Cémara Nacional de Apeiaciones en lo
Criminal y Correccional TFederal, en autos 272.727
“Gomez, Francisce y Magnacce, Jorge Luis s/condena”,
entendieron que “estos hechos .. deben ser enmarcados
como parte de un ataque generalizado vy siétemético de
agentes estatales, constitutive de un atentado con
bienes juridicos fundamentales de una poblacidn civil
local, y gue involucré instituciones leglitimas en
hechos contrarios a sus fines constitucionales, contra
victimas entre Jlas que se encontraba la nombrada, su
maridoc y su hijo.”.

Y sostuvo ademas que “es evidente gue aﬂf

PE

enmarcados esos hechos constituyen parte de un plan
sistemdlico que incluyd la desaparicidén de la madre ¥
la sustraccion de su  hijo, Io cual permite

ancuadrarlios como delites de lesa _ﬁumanidad, de
conformidad con Ja definicidn adoptada por cste
Tribunal en mas de una oportunidad (Vid. C.C.C.Fed.,
Sala II, causa n 21.465. reg. N 22.629.). .Como tales,
alectaron un conjunto de bienes juridicos que exceden

5

cualquier posible vinculacidn individual, va gue los

I3
[



crimenes de lesa - humanidad son serios  Jctos de
viclencia qué dadan a seres humanos al golpear 1o mas
esencial para ellos: su vida, vsu libertad, su
bienestar fisice, su salud y/0 dignidad. Son actos
inhumanos‘qué por su extension y gravedad van mas alld
de lo tolerable para la comunidad internacional, la
que debe nacesariamente exigir su castigo. Pero los
crimenes de  lesa ﬂumanidad también Crascienden‘ al
individuo, porgue cuando el individuo es agredide, se
ataca y se niega a la humanidad toda. Por esoc lo que
Caracteriza esencialmente al crimen de iesa humanidad
es el concepto de humanidad como Vicfima {ver Tribunal
Penal lntérnacional para la ex Yugoslavia, caso “"The
Prosecutor v. Drazen Erdemovié”, sentencia de 29 de
noviembre de 1.996, paragrafo 28)".

Se continud expresando gue “De-este modo, nos
encontramos ante un crimen de derecho internacional
cuya impresbriptibilidad, contenido, naturaleza y
condiciones de responsabilidad son determinadas por
este ordenamiento con independencia de los criterios .
que puedan establecerse en el derecho interno de los
Lsltados. Estos a su vez Sse encuentran obligados a
Jjuzgar y  castigar a los respensables de estos
crimenes, y la norma que asi io establece es una norma
imperativa del derecho internacional que pertenece al
ius cogens o derecho de gentes, Este criterio no es
ﬁovedoso, ya que resulta compatible cen el adoptado
por el Tribunal en el precedente "“"Vazguez Sarmiento”
fcausa n 21.147.) y similar ai gie se dejd sentado en
los autos “Astiz” (cavsa n 18.400..)".

Similar jurisprudencia se cita de. la Sala
Primera de la Excma. Camara del fuero.

- Por su parcte, . otro indicio relevante que

emana de las copias extraidas de la causa de tramite
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Cubria, cgnsiste en la

Enrique (N ocien manifestéd que “Lo
" K

gue conozco sobre-su—patadero S Rau) GNP -

lo gue he escuchado a 1o largo de mi carrera

ante el Juzg

prestada pox

de.

wpiloto, en donde parecid ser un hecho . establecido vy

: A\ :
conocido que VNN csté en el pAls, e5 socio
comercial de' R v Cicnen un emprendimiento.. Me

parece haber escuchade que con (N sc ve
regularmente”.

Otra circunstancia factica que‘aflora de las
constancids-. - acumuladas, . provienen, de las
intervenciones telefénicas ordenadas pbr .la Jueza
titular del Juzgado Federal 1 del fuerc como .ya
indigue precedentemente. BEn efecto, el resullado de
dichas diligencias permitieron establecer que Ana
Maria UMM cstaba en la  Argentina, y que
utilizaba el abonado 114-025-@EE, &1 cual regisira
titularidad a nombre de (NN .. (Fojas
117%), siendo que la fechas de dichas comunicacicones
datan de los meses de Junio y Julic del afio en Curso

. cgn

(fs. 1177, 1190/93). v
#rntre  las® onvdrsaciones interceptadas se
encuantran algunas en las que participaria el entonces
menor apropiado, y otras sugestivas en las gque se hace
referencia a gue “acd no se puede acreditar 1z muerte
del viejo” y “Ana Maria: mird.todos me han proguntado
cuando muric papéd.desde el secretario.porque eso no 1o
podia evitar,. no lo podia dejar de negai.seguir
negando..; Javier: No, no.Mantene reserva hasta que el
abogado..; Ana Maria: Para ver que es lo gue nos
conviene decir; Javier: .hay gque armar un a_rgum@m;:o
muy ldégico y muy .. hay que presentarlo de una manera

muy coherente..”.



Se -suma a las cénéideraciones expresadas el
producto de . la certificacidn _efectuada de la causa
nro. 13.340/08, de trémtﬁ»t’e-arme el Juzgado Federal 12
daﬁ]gg,aﬁ-apital Faderal . De alli surge que el fiscal
intervinjerﬂt.e formulsd requerimiento de instruccion,
pues se desprenderia que “el Capitdn de navio N
Rapl SR -rchelde v con drden de capturd vigente
en la  investigacidn desarro¥lady” eqh torno a su
Participacigneg en la comisidn de delitos de Jlesa
humanidad en el centro clandestino de detencidn gue
funciond en -la Escuela de Mecdnica de la Armada-, con
le participacidn de Jorge NN oo,
los abogados Martinellj Y Kreser Pereyra, se dedicd a
blangquear dinerco producto‘ de la apropiacidn de bienes
de personas'o’esaparecidas durante la ultima dictadura
nﬁ.’ilitar en la Repiblica Argentina. El dinero mal
habido habria sido invertido por fintefmé®io de la
cnpresa "N 5.5, en o explotacidn de
distinteos cgsinog ubicados en diversas ciudades de la
Argentina.”

Eo similares términos se expresd el Dr. Oscar
U quien al declarar testimonialmente en dicho
expediente refirid  que "JN Jo:ge - .estaba
seriamente - preocupado porque el dinero -qué le iba a
pagar el IPRA en concepto de repeticidn de cdnones
indebides, no e quedaria nada porque quienes lo
habian ayudado a mantenerse protegido dentro de Tierra
del Fuergo durante su huida .de la Justicia que eran
Campi, Kresser Pereyra y Martinelli, se quefian
apropiarnr de ese dinerc y que quienes le conseguian los
c:focumentoslj pasapories falses eran ellos y que el
queria irse del pais pero que no podia marcharse del
PEis porgue estas personas no le daban los documentos

bara que pudiera irse. Me dijo que estos casinos lo
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Prctlor O//(/{r/rrfa/ o by QN areisn - .

habian ingtalade con dinero TP

habian

gbtenido de la dpoca de 13 z*epresj.df"'”
Lo narrado hasta el /momento me lleva a 1la
convicoeid sobre la _ra zonabllldad la medida 4

\

adoptarse. No debe perderse de vis"t\a que la- misma

lmporta una formulacion provisional,\\\ﬂ que"‘ rei:’ién
podrd  agetarse una vez desarrolladas ,lasl pProbanzas
pertinentes, a la finalizacién del proceéo.

Por un lado los hechos que se les atribuven a
JN covl G, o 1 Maria QS - Y.
fueron calificados como lmprescriptibles en wvirtud de
rrqtg& e :de crimenes de lesa humanidac. La
desaparicién forzada de personas', €5 considerado por
el ordenamiento juridico ius cogens inte.rnacional como
un crimen contra la humanidad. También se entendid
que las conductas llevadas a cabo pé_r - ool
WA O U conyuge, se cometieron en ¢l marco de un
ataque generalizado Y sistematico de agentes
estatales, que involucro instituciocnes ].&egjtirtla::; en
hechos' contrarios a sus fines constitucionales, c‘:ohtra

victimas entre las gue se encontraba Cecilia G

BT e e sk AT

Hugo Reinalde @HNNEME. v su hmo.‘ Y ld Fa]ta de una
fefinitidn dei” terrorismo’ a"c',@ptada, a escala
internacional no sicﬁ;nifica que el terrorismo sca UNa
forma de violencia indescriptible. ‘Como hemos visto,
la Comisién de Derescho Humanos ha observado que el

terrdrismo puede ser p(,rptstrado, a escala individual o
f-v-n :

I
s
colectiva, por " una variedad d(. actores, incluyendo
X, e om Y L

particulares o grupoo, asl como gobierncs, puede
recurrir a distintos medios Yy gradoes de wviolencia,
desde las meras amenazas concebidas para sembrar el
pénico entre el piblico hasta las armas de Ljést't'tlt':c':j.érn
masiva, y puede influir negativamente en una variedad

de personas a quienes el derecho internacional acuerda

‘



protecciones particulares, como las mujeres, los nifios
¥ los refugiados. Y esca caracferizacién se da en la
caso de aﬁt‘.os.

A lo cual se agrega las conductas
evidenciadas por los directivos de la empresa JES
W .2, que darian cuenta de su ﬁarticibacién en el
financiamiento de bersonas gue se encontraban profugas
de la dusticia ¥ sospechadas de cometer delitos de
lesa humanidad, con fuertes Caracteristicas asociadas

~on aetoa b st as R | Fo ot
con a/u.to,s_ ‘%i;c?'}:_(g,g. ;jg_.tas. RS

s - Ll
Asi - las cosas, teniendo en cuenta lo que

surge de la declaracidn testimonial del Sr. - -

las constancias documentales aportadas hasta la fecha
por la U.I.F., asi como también, vy fundamentalmente,
Lo que se deSprende de las certificaciones efectuadas
en los Juzgados Federales Nros. 1y 12 de esta ciuvdad,
de g&hfi}rmid&xd con lo manifestado por &l Sr.#,‘*TituT%r
de la accién ‘penal; Y en aplicacién de la normativa
vigente, por las rézones expuestas, corresponde N
resulta ajustado a del;eého RATIFICAR en un todo la
medida de ‘congelamiento de bienes y activos de la
“y‘gétu(’#édad ", . Ypdhdsge sus directivos
TaPE A
Jorge NNy 7 Rodolto SRS
dispuesta pbr ta ULIF, el pasado 31 de Agosto del
corrienle afio en el marco del expediente 1687/2010.
Sin perjuicio de lo expuesto, en atencion a
las ' presentaciones del Dr. Luis Alberto _,
apoderado de la empresa il S.~. (fs. 892),
y de Rodolfo — (de fojas 22), por

medio de las cuales solicitan la disposicidn de parte
de los  fondos congelados, para cubrir determinadas
L erogacignes, coérrase en vista de ello a la gquerella y
al Sr. Agente Fiscal interviniente.

En consecuencia,
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@xé»/ﬂ O/%(c/mmb/ el O/I/a(w"n

RESUELVO:

I) RATIFICAR en un todeo la medida de
congelamiento administrative dé los bienes vy dinero de
titularidad de la sociedad — S.AL" v la
de sus directivos Jorge UNIMSESENNMEP  Rodolfo
U $  Jispuesta por‘ la  Unidad de

Informacidn Financiera {resolucidn L)

expediente WMD), . pasado 31 de BAgosto del

corriente ano, y .por el término de seis meses.

II) Librar oficio al Banco Central, a
la Superintendencia de Seguros de la Nacion y a la
Comisién  Nacional de  Valores, a  los efectoé de
notificar la medida- dispuesta en la fecha.

' III) Noti‘ficar a las partes.

1Iv) Corré\r en viska ‘al Sr. Agenf.e

Fiscal y a la querellé\{ de las presentaclones

5\ .
efectuadas por el Dr. Luis NMiherto -, apoderado de

la empresa _%A (fs. 892);, y de Rodolfo
WER—— (e fojas 22).

i N.‘«H‘u‘\ AT
[ d

Ante mi:

Fn del mismo se notificd el Sr. Agente Fiscal

y firmé. Doy Fe.-



Y
En . . del mismo se. libraron cficios vy~
cédulas. - Consté.- .
EL i R e
R ET R
A T AT
. |
R

€. o
t
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