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Los ODS

Objetivo 1.2: para el ano 2030, reducir por lo
menos por la mitad la proporciéon de hombres,
mujeres y ninos de toda edad viviendo en
pobreza en todas sus dimensiones de acuerdo a

definiciones nacionales.

» 1.2.1 - Pobreza Nacional Por Ingreso
> 1.2.2 - Pobreza Nacional Multidimensional
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Pasos para crear un IPM — método Alkire-Foster

1. Seleccionar indicadores, 2. Crear el pertil de privaciones
umbrales, pesos para cada persona/hogar
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Interés en la medida de pobreza AF

1. Vista panoramica — puede desagregarse:
a. por region, etnia, rural/urbano, etc.
b. por indicadores, para ver la composicion
c. por ‘intensidad’ para ver desigualdad entre pobres
2. Valor agregado:
a. Se concentra en quienes tienen multiples carencias
b. Muestra la distribucion conjunta de carencias
3. Incentivos para alcanzar a los mas pobres
4. Flexible seleccién de indicadores, valores, cortes
5. Robustez ante un amplio rango de pesos y cortes.

6. Los cambios se pueden ver inmediatamente
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Medidas Nacionales

México Colombia

Butan Chile

El Salvador Costa Rica
Vietnam Malasia

Ecuador Honduras
Pakistan Mozambique
Guatemala Panama x2
Nepal Rep. Dominicana
Filipinas Nigeria

Ruanda Sierra Leona
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IPM Colombia - Dimensiones y variables
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Cuando una persona esta privada en 5 O Mas indicadores, se lo
identifica como pobre multidimensional.
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Educacion
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20.4%

Rezago
educativo

11.6%

Cuido temprano
inadecuado
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El IPM - El Salvador
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Dimensiones e indicadores del IPM de Chile




OPHI

IPM Nifos, Nifias y Adolescentes - Panama

llustracion N°. 5. Matriz final de Dimensiones e Indicadores del IPM-NNA, 2018
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Usos de IPMs Nacionales

1. Monitorear sofisticado de los cambios de pobreza en el
tlempo
2. Guiar la asignacion de recursos por sector o region

3. Focalizar programas

4. Coordinar intervenciones multisectoriales y entre varios
niveles de gobierno

5. Guiar asignacion de recursos

Ajustar politicas

7. Coordinar con otros actores como ONGs, sector privado
y diferentes actores del Estado
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Focalizar programas

Personas con
privacion en

Personas en

acceso a
Pobreza Extrema: alimentos:
11.7 millones 28 millones

Poblacion Objetivo de la Cruzada:

7.4 millones de personas en pobreza extrema
y privacion de alimentos
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Objetivo 2013: 400 Municipalidades Estrategicas




Focalizar programas

Focalizacion de programas sociales a los

distritos mas pobres: Mas Familias en Accion

Pobreza por IPM
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Cobertura Actual
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Coordinacion de politicas

Simulaciones en microdatos — Colombia

Deprivation matrix Year 0
Dimens.ions Educational conditions Children and youth condition (20%) Employment (20%) Health (20%) Access to public utilities and household conditions (20%) Total
and weights of household (20%) number
Educational | Literacy School School [Access to| Children | No one in Formal Health | Access to | Access to Adequate Adequate Adequate No critical | of depri-
indicators achievement attendance lag | childcare| not long-term |employment [insurance | healthcare| water elimination of floors external | overcrowding | vations
services | working [ unemploy. source sewer waste walls
Person 1 1 1 1 1 1 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 7
Person 2 0 0 0 0 1 0 0 / 0 0 0 0 0 0 ] 1
Person 3 0 0 0 0 0 0 0 # 1 0 1 1 0 0 1 5
Person 4 0 1 0 1 0 0 0 \ 0 0 0 1 0 0 3
Person 5 1 0 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 1 1 0 10
L] L] L] L]

1. Identifica 2. Simula esas inversiones 3. Genera nuevas

L] LI 4 L] L] o

inversion social en los microdatos usando matrices de

] ° o 7 ) ]
planificada por las reglas de focalizacion privaciones
L] L]
sector sectoriales simulando los
[ ]
cambios
Deprivation matrix Year 1 ‘
i i i iti Total
D|mens'|ons Educational conditions Children and youth condition (20%) Employment (20%) Health (20%) Access to public utilities and household cc¥:tions (20%)
and weights of household (20%) number
Educational | Literacy School School |[Access to| Children | No one in Formal Health | Access to | Access to Adequate Adequate Adequate No critical | of depri-
indicators achievement attendance lag childcare not long-term | employment |insurance | healthcare| water elimination of floors external overcrowding vations
services | working [ unemploy. source sewer waste walls

Person 1 1 1 1 1 1 0 0 } 0 0 0 0 0 0 0 6
Person 2 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ! 1
Person 3 0 0 0 0 0 0 0 * 1 0 1 1 0 0 1 5
Person 4 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 3
Person 5 1 0 1 1 1 1 1 \ 0 0 0 0 1 1 0 9




Coordinacion de politicas
Panel de control en Colombia
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IPM [Pobreza Multidim.) 35.0% 30.7% P 22.5%
= Bajo logro educative (215 afios) 58 8% 55.4% L 52 8%
»  Ansfabetismo (215 afios) 14 2% 13.2% P 12 0%
» |nasistencia escolar(6-16) 5.4% 4.6% $ 3.5%
= Rezagoescolar(7-17) 33.4% 35.1% ® 33.1%
= Bameras acceso a Cuidado de ls

primera infancia 11 2% 10.B% 0.2%
= Trabajo infantil {12-17) B.2% 5.8% » 5.6%
= Desempleo de larga duracion 5.6% 5.5% o * 5.3%
» Tass deinformalidad RO.6%, RO.9%, & 74 7%
= Mo aseguramiento en salud 24 2% 21 .09 9 0.5%
» Barmeras de acceso a senicios de
=alud 8.9% 6.5% 2.9%
12.9% 11.6% » 10.9%
= Baja coberurs Acueducto .
= Baja coberurs Alcantanllado 14.1% 12.0% 11.3%
» Pisosinadecuados 7.5% B.3% & 5.6%
= Paredesinadecuadsas 2 1% 3 0% . 9 1%
= Hacinamiento
15.7% 15.1% . B.4%



Coordinacion de politicas

Comité de coordinacién y monitoreo de la
reduccion de la pobreza

" Lideres
— Consejeros de la presidencia
— Departamento de Planeacion Nacional

* Miembros permanentes
— Ministro de salud
— Ministro del trabajo
— Ministro de la vivienda
— Ministro de Agricultura
— Ministro de Educacioén
— Ministro de Finanzas

OBLIGATORIO POR MANDATO DE LA PRESIDENCIA
Liderado por el Presidente de Colombia
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Costa Rica Guiar asignacion de recursos

Incidencia por Region

IPM Costa Rica: Asignacion de
recursos y pobreza MD por region

Region Intensidad Incidencia Presupuesto Ejecutado
Central 25.86 Q.l? ¢205.544.66T.[}9®
Chorotega 29.01 31.37 ¢57.097.420.823,67
Pacifico Central 26.74 26.21 ¢47.887.090.732,15
Brunca 27.61 32.69 ¢75.485.318.073,71

Huetar Atlantica 28.29 35.80 ¢59.669.482.377,32




Ajustar politicas

IPM Colombia para graduacion de programas:

Una familia es “promovida” de [1’5105 Si..

o por la prosperidad de todos

&

No es pobre extremo No es pobre
por ingreso multidimensional




Coordinar con otros actores

PROGRAMASDPS  (NTIDADES  ARTICULDS  MOTIUS  INVERSION SOCAL EN CFAS sonoc I
®) DPS MAPA ER ( ACERCA

DPSe DL BRER oW

= Como herramienta

&1 ' para direccionar el
“ gasto de inversion
= de responsabilidad
soclal, pactos
CompromisoPais (Y publico/privados, o

coordinacion entre

diversos actors.

[PM Empresarial
Sitio de ayuda
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En resumen:

a. Los IPMs son cada vez mas populares en la region
por sus ventajas para identificar a las personas en
situacion de pobreza y sus privaciones.

b. Estos indices permiten exponer prioridades locales
e incorporar dimensiones de la pobreza
consideradas como relevantes por los paises.

c. Los IPMs estan comenzando a ser usados para
iInformar una amplia gama de politicas para
fortalecer la reduccion de la pobrezay el logro de
los ODSs.
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Gracias!



