[image: image1.jpg]Comisién
Interamericana de
Derechos Humanos




PAGE  
2

INFORME No. 46/12
DECISIÓN DE ARCHIVO

CASO 12.438
HAITÍ 
20 de marzo de 2012
PRESUNTA VÍCTIMA: 
Guy André François
PETICIONARIA:
Marie Alice François 
VIOLACIONES ALEGADAS;
La CIDH declaró admisible la posible violación de los artículos 7, 8 y 25 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos
FECHA DE INICIO DE TRÁMITE:
27 de marzo de 2002
FECHA DE ADOPCIÓN DE

INFORME DE ADMISIBILIDAD:

22 de octubre de 2003
I.
POSICIÓN DE LA PETICIONARIA
1. El 1 de marzo de 2002 la Comisión Interamericana de Derechos Humanos (en adelante, “la Comisión Interamericana” o “la CIDH “) recibió una petición de Marie Alice François (en adelante, “la peticionaria”) contra la República de Haití (en adelante, “el Estado” o “Haití”), en representación de su esposo, el señor Guy André François (en adelante, “la presunta víctima” o “el señor François”). 
2. De acuerdo a la peticionaria, el 19 de diciembre de 2001 Guy André François fue arrestado arbitrariamente por agentes de la policía, sin orden judicial y sin que mediara hecho alguno que pudiera configurar flagrancia.  El señor François habría sido conducido a la Comisaría y luego a la prisión de Pétion-Ville.  Luego de la interposición de un recurso de hábeas corpus, el Tribunal de Primera Instancia, el 7 de enero de 2002, declaró ilegales el arresto y la detención de la presunta víctima, ordenando su inmediata liberación.  Sin embargo, de acuerdo a la peticionaria, el fiscal (Commissaire du Gouvernement) no liberó al señor François. 
3. Con posterioridad a la adopción del informe de admisibilidad No. 79/03 el 22 de octubre de 2003, la CIDH tomó conocimiento a través de información pública disponible, que la presunta víctima fue liberada el 29 de febrero de 2004.  Asimismo, también de acuerdo a información pública, el señor François fue asesinado por personas desconocidas y su cuerpo hallado en su auto el 14 de septiembre de 2006.  De acuerdo a la información disponible, el asesinato no parecería estar relacionado con la detención de la presunta víctima, sino que habría sido perpetrado en el contexto de violencia existente en la época en Haití
.  
II.
POSICIÓN DEL ESTADO

4. El Estado no ha respondido a los alegatos planteados por la peticionaria.
III.
TRÁMITE ANTE LA CIDH

5. El 1º de marzo de 2002 la Comisión Interamericana recibió la petición inicial y la registró bajo el número 12.438.  Tras efectuar un análisis preliminar, el 27 de marzo de 2002 procedió a transmitir copia de las partes pertinentes al Estado para sus observaciones.  El 17 de marzo de 2003 la CIDH solicitó información adicional a la peticionaria y reiteró la solicitud de información al Estado.  Mediante nota de 24 de marzo de 2003 el Estado acusó recibo de ambas comunicaciones pero no suministró información alguna respecto a la petición.  El 16 de abril de 2003 la peticionaria envió información adicional, que fue trasladada al Estado.  Hasta la fecha, el Estado no ha presentado sus observaciones respecto a los alegatos contenidos en la petición.

6. El 22 de octubre de 2003 la CIDH adoptó el informe No. 79/03 en el cual declaró admisible la presente petición respecto a la presunta violación de los artículos 1(1), 7, 8 y 25 de la Convención Americana.  Dicho informe fue notificado a las partes mediante nota del 28 de octubre de 2003.  En nota remitida a la peticionaria, la CIDH solicitó que presentara sus observaciones adicionales sobre el fondo en el plazo de dos meses, conforme a lo establecido en el artículo 38(1) del Reglamento de la CIDH entonces vigente.
7. El 9 de agosto de 2010 y el 12 de abril de 2011 la CIDH reiteró la solicitud a la peticionaria e indicó que, de no recibirse dicha información en el plazo de un mes, la Comisión podría proceder a archivar el asunto.  Hasta la fecha, la Comisión Interamericana no ha recibido las observaciones de la peticionaria sobre el fondo.
IV.
FUNDAMENTO PARA LA DECISIÓN DE ARCHIVO

8. Tanto el artículo 48(1)(b) de la Convención Americana como el artículo 42 del Reglamento de la Comisión Interamericana, establecen que, dentro del proceso de trámite de una petición, recibidas las informaciones o transcurrido el plazo fijado sin que sean recibidas, la CIDH verificará si existen o subsisten los motivos de la petición o comunicación y en caso de no existir o subsistir ordenará el archivo del expediente.  Asimismo, el artículo 42(1)(b) del Reglamento establece que, en cualquier momento del procedimiento, la Comisión podrá archivar el expediente si no se cuenta con la información necesaria para alcanzar una decisión sobre el caso.
9. A ocho años de la adopción del informe de admisibilidad, aún no se han recibido las observaciones adicionales sobre el fondo de la peticionaria.  El silencio de la peticionaria persiste a pesar de que se le reiterara en dos oportunidades la solicitud, con una advertencia respecto al posible archivo del caso.  Asimismo, la información contenida en el expediente que sirvió de base para la adopción del informe de admisibilidad no contiene elementos suficientes para que la CIDH se pronuncie sobre el fondo del caso.
10. No se cuenta con la información necesaria para alcanzar una decisión sobre el fondo del asunto, por lo que, de conformidad con el artículo 42(1)(b) de su Reglamento, la CIDH decide archivar el presente caso.
Dado y firmado en la ciudad de Washington, D.C., a los 20 días del mes de marzo de 2012.  (Firmado): José de Jesús Orozco Henríquez, Presidente; Tracy Robinson, Primera Vicepresidenta; Felipe González, Segundo Vicepresidente; Dinah Shelton, Rodrigo Escobar Gil, Rosa María Ortiz, y Rose-Marie Belle Antoine, Miembros de la Comisión. 
� Información disponible en: � HYPERLINK "http://ht.vlex.com/vid/funerailles-colonel-guy-celebrees-miami-63432821" ��http://ht.vlex.com/vid/funerailles-colonel-guy-celebrees-miami-63432821� y  � HYPERLINK "http://www.haitiwebs.com/showthread.php?t=252" ��http://www.haitiwebs.com/showthread.php?t=252�.
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